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Krebsregisterdaten zum malignen Melanom 

• 2000 bis 2018: 117.185 Patienten

• Beteiligung von 21 Klinischen Registern
aus 12 Bundesländern

• Ein-Ausschlusskriterien
• Patienten mit Diagnose im Zeitraum 2000-2018 (Survival 2000-2016), 

Alter ab 15 J., bestätigte Melanom-Histologie, kein DCO-Fall

• Fragestellungen
• Verteilung der dokumentierten Systemtherapien für Patienten mit UICC IV -synchron-

• Überleben nach Region

• Metastasenlokalisation nach Region

• Unterschiede zwischen synchroner und metachroner Metastasierung
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Verteilung der Chemotherapie 

• Verteilung nach Jahr der Diagnose und Region

• N = 2.296 (nur UICC IV -synchron- und Register ohne 100% unbekannt) 
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Verteilung der Therapie mit Checkpoint-Inhibitoren

• Verteilung nach Jahr der Diagnose und Region

• N = 2.619 (nur UICC IV -synchron- und Register ohne 100% unbekannt) 
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Verteilung der Targeted-Therapie 

• Verteilung nach Jahr der Diagnose und Region 

• N = 2.221 (nur UICC IV -synchron- und Register ohne 100% unbekannt)
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Relatives Überleben nach Region und Stadium bei Primärdiagnose
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N= 57.012 (nur Angaben aus bevölkerungsbezogenen Registern)

n=34.007 n=23.005
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Verteilung der Lokalisation von synchronen Fernmetastasen
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Relatives Überleben ab Fernmetastase nach Region
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• N = 4.758 (nur Angaben aus bevölkerungsbezogenen Registern)

• synchrone und metachrone Metastasierung
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Art der Fernmetastase
Überlebenszeit  metachron‡ synchron
in Jahren             (n=2.842)        (n=1.547)
1 40.3% 54.4%
2 22.3% 36.6%
3 16.0% 28.0%
4 12.8% 21.8%
5 10.1% 18.2%

Relatives Überleben ab Fernmetastase nach Art der Fernmetastase 

• N = 4.758 (nur Angaben aus bevölkerungsbezogenen Registern)

7. Bundesweite Onkologische Qualitätskonferenz 23.02.2018

‡ metachron: Fernmetastase mehr als 3 Monate 
nach Primärdiagnose mit M0

Logrank-Test p-Wert

metachron vs. synchron <0,001*

*: signifikant verschieden; 
Signifikanzniveau 𝛼 = 0,05
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Verteilung der Lokalisation von metachronen Fernmetastasen
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Fazit

• Große Datenbasis für langen Zeitraum und viele Regionen in D

• Neue Therapien (Targeted- und Checkpoint-Inhibitor-Therapie) 
werden gemäß Zulassung zunehmend angewendet

• Es bestehen Ost-West-Unterschiede hinsichtlich dokumentierter 
Therapie und Metastasenlokalisation für Patienten mit UICC IV
• Dokumentationseffekte sind nicht auszuschließen

• Unterschiede hinsichtlich Überleben bestehen zwischen synchroner 
und metachroner Metastasierung

• Hypothesen für beschriebene Unterschiede werden gesucht
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